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   دهیچک

ی به کار گرفته های روزانه های کلان فرماندهی ستاد و تاکتیک همان گسست بین رویه  شکاف بین راهبرد و تاکتیک در یک ارتش،

تواند منجر به سردرگمی، ناکارآمدی و در نهایت شکست یک نیروی  شده توسط نیروهای مستقر در خط مقدم است؛ این خلاء می 

ارتش رژیم صهیونیستی به دلیل ابتلاء به کابوس ژئواستراتژیکی در عین ضعف در استعداد نفری از بارزترین نیروهای   .نظامی شود

نظامی جهان هست که همواره در پی رهایی از این معضل است؛ برای نیل به این هدف طی سالیان متمادی رؤسای ستاد ارتش  

ی پست مدرنی خصوصاً ادراکات فوکو، نظریات یادگیری را  های فلسفه شناختی بر اساس تحلیلطراحی یک فرایند روش اسرائیل با 

ی میانی  دهند؛ همان فرایندی که در حکم لایههایِ ستادی و صف ارتش رژیم صهیونیستی تطبیق میروی رده های پیش با چالش 

ی میدان نبرد  ورزانِ مستقر در لبههای فرماندهان ستادی و اقدامات تاکیتکی خلاء بین تصمیمراهبرد و تاکتیک یا جبران کننده 

نرم افزار    بر اساس توصیف و تحلیل محتوای اسناد دفاعیِ رژیم صهیونیستی در سطح راهبردی با استفاده ازاست. این پژوهش  

ست.  ها و نحوه دستیابی به اهداف در ارتش اسرائیل ا دنبال ایضاح قلمروی نظری میان راهبرد، تاکتیک، به (ATLAS.ti)ی  تاطلس 

های دشمن و نه  ها ارتش اسرائیل برای پرُ کردن شکاف بین راهبرد و تاکتیک در هر نبرد قبل از هرچیز علیه سیستمطبق یافته

، ارتش اسرائیل نقاط قوت و ضعف را شناسایی و تعادل  ها شود. برای شکست دادن این سیستمفقط ارتش متخاصم وارد عمل می

کند. بر این اساس هر اقدام نظامیِ اسرائیل ضرورتاً نه تنها بر رویدادهای میدانِ نبرد بلکه باید بر جامعه خودی و  آنها را مختل می 

باشد؛   اثرگذار  با  دشمن  اسرائیل  واقع  اثرات رواندر  بر  ناتوانی رقیب در فلج کردن نقاط ثقل دشمن و تمرکز  از  شناختیِ ناشی 

 شمنانش است. دنبال برهم زدن تعادل و فروپاشی دپاسخگویی، به 
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  مقدمه
های کلان فرماندهی ستاد و  های اصلی هر ارتش، شکاف بین استراتژی و تاکتیک یا گسست بین رویهاز چالش

تواند منجر به  نیروهای مستقر در خط مقدم است؛ این خلاء میی به کار گرفته شده توسط  های روزانهتاکتیک 

شود ارتش  یک  شکست  نهایت  در  و  ناکارآمدی  می  .سردرگمی،  وجود  به  زمانی  اهداف  معضل  بین  که  آید 

ی نبرد  استراتژیکِ تعیین شده توسط فرماندهان ستادی و تصمیمات تاکتیکی که توسط افسران و سربازان لبه

شود، فهم مشترک، هماهنگی و یکپارچگی لازم وجود نداشته باشد. فقدان ارتباط واضح بین ابلاغیات  گرفته می

های مورد استفاده(، تفاوت سطح  ستاد و وقایع میدان )عدم درک اهداف بزرگتر و نحوه ارتباط آنها با تاکتیک 

پردازان بر مسائل فوری    ها بر سطح بالایی از اهداف تمرکز دارند، در حالی که تاکتیک تصمیمات )استراتژیست

تواند منجر به قطع ارتباط بین استراتژی کنند( و تغییر شرایط )تغییر وضعیت میدان جنگ میو محلی تمرکز می

ای بین راهبرد و تاکتیک در سطح  اصلی و وضعیت تاکتیکی شود( ازجمله مهمترین دلایل بروز چنین فاصله

 (.Finkel, 2018:163-170)نیروهای مسلح هر کشوری هست 

ی اول باید اطمینان حاصل کرد که ارتباط شفاف بین تمام سطوح فرماندهی از  برای حلِّ این مشکل در مرحله

تاکتیک استراتژیست تا  گرفته  مرحله  ها  در  باشد؛  داشته  وجود  برنامهپردازان  بین  یکپارچگی  بعدی  ریزی  ی 

ریزی و اطمینان از درک آنها نسبت  استراتژیک و اجرای تاکتیکی با مشارکت تاکتیک پردازان در فرآیند برنامه

پذیر باشند تا امکان انطبا  با شرایطِ در حال  ها انعطافتر باید حاصل شود؛ سپس باید برنامهبه اهداف گسترده

فراهم شود آگاهی    .تغییر در میدان جنگ  بیشتر،  با سرعت  توأم  ارتباطات  افزایش  برای  فناوری  از  همچنین 

 (.Finkel, 2018:171-183 گیری در تمام سطوح فرماندهی استفاده شود )ی تصمیمها موقعیتی و توانایی

ارتش رژیم جعلی اسرائیل به دلیل قرارگرفتن در یک محیط متخاصم در عین فقدان عمق راهبردی و نیروی  

آید.  حساب میی نظامی بهنظامی نسبتاً بزرگ، از بارزترین مبتلایان به خلاء بین راهبرد و تاکتیک به در عرصه

سیاست بین  مشترک  زبان  یک  سیاستفقدان  ارتش،  فرماندهان  و  دفاعی  مداران  دستگاه  امنیتی    _زدگیِ 

سرزمین.(Rapaport, 2010: 29-45)اسرائیل متغیر  شدّت  به  محیط  نظامیِ  ،  توان  رشد  و  اشغالی  های 

شوند؛  های اشغالی محسوب میهای سرعت یافتن این روند در سرزمینترین محرکهای مقاومت از اصلیگروه

های  گیری از الگوی ارتش آمریکا اقدام به معرفی طرحبهره   برای حلِّ این معضل، ستاد مشترک ارتش اسرائیل با

، تفن، گیدئون و تنوفا از  این قبیل هستند. در این  2000های  ای برای ارتش خود کرده است؛ برنامهساله  5

بر پایه راهبردی ارتش اسرائیل که توسط دن حالوتستحقیق تلاش شده  از اسناد  در سال    1ی تحلیل یکی 

ی به کار گرفته شده توسط نیروهای دفاعی اسرائیل برای حلِّ معضل شکاف  ترین رویهاعلام شده، اصلی  2006

ها و اثر گذاری همزمان آن بر جامعه خودی  بین تاکتیک و راهبرد یعنی اجرای هر عملیات برای تغییر سیستم

و دشمن، به تصویر کشیده شود. این سند اگرچه در همان سال انتشار و پس از جنگ دوم لبنان کنار گذاشته  

گر بازگشت ارتش  بیان 2023اکتبر  7شد، اما وقایع صورت گرفته در حملات متقابل مقاومت و اسرائیل پس از 

 اسرائیل به مبانی مطرح شده در سند حالوتس است.  

 

 

 
1 Dan Halutz 
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 شناسی روش 
 

.  ای استکتابخانه  ة از طریق مطالع  نیز  گردآوری اطلاعات   پژوهش اسنادی بهره خواهد برد و   روش این مقاله از  

مند  های اسنادیِ نظامکند با استعانت از دادهروش اسنادی یک روش کیفی است که در آن پژوهشگر تلاش می

عرفان   و  فسایی  پیگیری کند )صادقی  را  این روش در مطالعة سیر  6۹:  13۹۴منش،مطلوب پژوهش خود   .)

 های اجرای آن عبارتند از: تکوینی یک موضوع بسیار کارآمد است و گام

 . انتخاب موضوع و سؤالات اصلی و فرعی 1

 . بررسی پیشینه پژوهش 2

 . انتخاب رویکرد نظری 3

 ها( دادهبندی بررسی منابع )مرور نظامند و طبقه آوری منابع و تکنیک . جمع۴

 . نگارش5

 (.71-۸6: 13۹۴بندی( )صادقی فسایی و عرفان منش،.گزارش)جمع6

( است. اطلس تی یک نرم افزار  ATLAS.tiتکنیک بررسی منابع در این پژوهش استفاده از نرم افزار اطلس تی)

های کیفی از طریق کدگذاری، مقوله بندی و تبیین مضامین  متن کاو است که قابلیت بالایی در تحلیل داده

،  13۹۴گران را یاری کند )اکبری و غفوریان، های مفهومی پژوهشتواند در ساخت شبکهاصلی متون دارد و می

 (.72-7۴صص.
 پیشینه و مبانی نظری 

 پیشینه 

اما    ده یکشور به ثبت رس  ی در مجامع علم  مسائل نظامی اسرائیلدر خصوص    یمعدود   قاتیتاکنون تحقاگرچه  

 اشاره کرد. ریبه موارد ز  توانیم این موارد نادر،  ان یاز م

شناسی    محیط ی منتشر شده در فصلنامه  ست یونیصه   م یرژ  یمل   تیو تداوم در اصول امن  رییتغی  مقاله -

(. این  1۴01ی )کنگاور  ی قادرالله    روحی و  مُقوم  ررضایامبه قلم    2، شماره:6، دوره:راهبردی ج.ا.ایران

ی ضمنی به دکترین نظامی، به تطورات دکترین امنیتی اسرائیل از بدو تاسیس تا به حال  مقاله با اشاره 

ی  صورت تخصصی به یک اشکال در حیطهپرداخته است؛ اما در پژوهش حاضر سعی بر آن است تا به

 راهبرد و تاکتیک نظامی پرداخته شود.

  ، یدفاع  است یفصلنامه س ی منتشر شده در  ست یونیصه   می رژ  ینظام  نیدر دکتر  ندهی جنگ آی  مقاله -

پژوهشکده    یمل   تیگروه امن   ی پژوهشکده علوم دفاع   یمل   تیگروه امنبه قلم    32، شماره:  10دوره:  

و مشروع   یحقوق  گاهیجا  ک ی است که به موازات نبود    ن یا  مقاله  یفرض اساس(.  137۹ی )علوم دفاع

  ار یبس   می رژ  ن یحاکمان ا  یبرا  نده یجنگ آ  کی  ری، تصو)اسرائیل(  یشوم  ده یپد   ن یچن  یبرا  ی نیسرزم

  یت یچنان وضع دن ی از رس ش یکوشند تا پ یرو، به هر نحو ممکن همواره م نیو حساس است و از ا حادّ 

تر تحلیل،  صورت علمیدر مقاله حاضر سعی شده این ادعا به  .کنند  یریجنگ از آن جلوگ   ک ی   جادیباا

 بررسی و حتی به صورت ضمنی ردّ شود.

 ، 10دوره:ی،  اس یمطالعات س   یهینشرمنتشر شده در    لیاسرائ  تیو امن  یرامونیاتحاد پ   نیدکتری  مقاله -

خطر انزوا   ی، ستیونیصه  می رژ  س یتاس  ی از ابتدا  است که   نیمقاله ا  یفرض اساس   (.13۹7)  ۴0  شماره 
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اتحاد    نی دکتر  ونیبن گور  د یوید  د یتهد  نیمردان آن بوده است. با توجه به ادولت  یبرا  ی جد  د یتهد

بر فرض  شده    یدر مقاله حاضر سع   مطرح کرد.    یخروج از انزوا در برابر اتحاد دول عرب  برایرا    یرامونیپ

 عدم توفیق اسرائیل در رسیدن به این هدف، ترتیبات دفاعی این رژیم واکاوی شود. 

دانشگاه  کتاب دکترین نظامی رژیم صهیونیستی تالیف دکتر حسین حسینی جیردهی و منتشر شده در   -

 (. 13۹۹)  (علیه السلام) نیجامع امام حس 

  شهیموسسه مطالعات اندکتاب دکترین نظامی اسرائیل تالیف دکتر جهانگیر کرمی و منتشر شده در   -

 (. 13۸۹)  سازان نور

ای به  این دوکتاب بیشتر بر تبیین دکترین کلاسیک اسرائیل متمرکز هستند و با توجه به سال تالیف، اشاره

تغییرات دوران معاصر و برخی تحولات دوره مدرن در سطح دکترینی و راهبردی ندارند. تلاش شده مفاهیم  

 الاقصی باز تعریف شوند.امنیتی اسرائیلی در پرتو تحولات بعد از نبرد طوفان _دفاعی 

 مبانی نظری

های  گر منویات، معتَقَدات و ارزشملیِ هر کشور بیان  ای از دکترینهای نظامی به عنوان زیر مجموعهدکترین

ی راه به دنبال  ی یک نقشهها با ارائهامنیتی آن کشور هستند؛ در واقع این نوع دکترین  _حاکم بر ساختار دفاعی  

و یا فرهنگ راهبردی کشورها خواهند بود؛ در ادامه به بررسی   تامین مقاصد مشخص شده در اسناد امنیت ملی

امنیتی مرسوم خواهیم پرداخت.    _تفصیلی دکترین نظامی، راهبرد نظامی و راهبرد نظامی در ادبیات دفاعی  

امنیتی نیز به    _های دفاعی  منظور فهم بهتر موضوعِ این پژوهش، تلاش شده ارتباط مفهومی میان کلید واژهبه

 تصویر کشیده شود.

 دکترین نظامی

   گوید:می  1ریکب  شی دریدوم معروف به فر ش یدریفر

 2«. است یخوب آن ضرور انجامِ  یدانش، مطالعه و مراقبه برا  یادی. مقدار زستین ی امر شانس ک ی »جنگ 

تواند  ها میهای پذیرفته شده در مورد جنگ است. پذیرش ایدهای از ایدهمجموعه  نظامی،  دکترینمقصود از  

خاص باشد. پس از بررسی و پذیرش   ی توسط مقامات نظامی، ملت یا گروه ایدهمدت  طولانی ی نتیجه استفاده

و    ایدهدهند،  های دکترین را تشکیل میهای مختلف بررسی و کمیتهتوسط متخصصان بسیار با تجربه که گروه

 .  (Sauboorah, 2009:3) شودبهترین عمل به دکترین تبدیل می

تواند بخشی ازیک فلسفه یا ایدئولوژی نظامی و یا حاصل یک یا چند نظریه نظامی باشد.  دکترین نظامی می

دکترین نظامی پایه و اساس اصولی است که به وسیله آن نیروهای نظامی یا عناصر مرتبط، اعمالشان را در  

 کنند؛ البته دکترین مستلزم تفسیر هنگام کاربرد هم هست.  حمایت از اهداف ملی، هدایت می

با زمینه  باید  یا جنگ تطبیق داده شود  یدکترین همیشه  بحران  -NATO, AJP) استراتژیک خاص یک 

3.3(A))  . 

 
 ی. لادی م  17۸6تا هنگام مرگش در سال    17۴0آلمان از سال    یامپراتور  یبخش اصل پادشاه   1
 (. دکترین نظامی چیست؟. برگرفته از لینک:2016مارس    21جان اسپنسر) 2

https://mwi.westpoint.edu 
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بفهمیم    بایدآن را به عنوان تجسم پیوند حیاتی بین نظریه و عمل تصور کنیم.    باید  دکترین صحیح از  درک  برای  

پُ است این  شده  تشکیل  چیزی  چه  از  تاکتیکی،  (Posen,1984:242)  ل  سطوح  در  دکترین  و  .  عملیاتی 

، دکترین جهت و درک را  راهبردیدهد. در سطح  های متفاوت اما مرتبط، انجام میکرداستراتژیک جنگ، عمل

فقط  کند و در سطح تاکتیکی، دکترین  کند. در سطح عملیاتی، دکترین درک و آموزش را فراهم میفراهم می

هر سیستم فرماندهی یک هدف ساده دارد، ایجاد  گیرد که  حالت از آنجا نشات می   ین؛ ادهدآموزش و آموزش می 

 :Corum, 1992) اقتدار و مسئولیت در میان سطوح مختلف در یک سلسله مراتب نظامی  ، صحیح  سوییِهم

39) .   

  گریکدی کند تا با  ی فراهم م   ی متخصصان نظام  یزبان مشترک برا  ک ی   ن یدکتری آخرِ این بخش،  به عنوان نکته

 .درک شوند  یطور جهانبه سرعت و با دقت منتقل و به دیکه اطلاعات با   یزمان  ؛ ارتباط برقرار کنند

 راهبرد نظامی

  است.   نبرد  هنری  ی دهد، استراتژی نشان دهنده جنبهتر جنگ را نشان می در حالی که دکترین جنبه علمی

یا   استراتژی  از  نظامی  بحث  دستهراهبرد  نظامی  یدر  شامل علوم  و  دارد  ومقوله  جای  جنگ  سیاست   های 

 شود. هم می خارجی

ی بازوان نظامی خود، برای  ها به واسطهحکومت نظامی، سیاستی است که  استراتژیِ  یا همانراهبرد  منظور از  

و  مسلح بزرگ    واحدهایریزی و اجرای رقابت بین  طرح  . این مفهوم شامل کننداتخاذ می کلاناهداف   نیل به

کوشند تا با استفاده از منابع اطلاعاتی، نظامی و اقتصادی در برابر متخاصم است. در راهبرد نظامی دو طرف می

ضروری    ریک استراتژی شدر نتیجه    دشمن به سیادت نظامی برسند یا تمایل دشمن به جنگ را کاهش دهند

باید پیشبرد و ایمن شوند و ابزاری را برای    یکند که چگونه اهداف سیاس. استراتژی تعیین می دکترین است

 .  (Gray; 2010:78) کنددستیابی به این اهداف انتخاب می

کند.  تعریف می  کسب پیروزی نهایی در جنگ  برایکارگیری نبردها  راهبرد نظامی را به  1ز کارل فون کلاوزویت

های نظامی به منظور برآوردن کامل  کارگیری تواناییراهبرد نظامی هنر توزیع و بهمعتقد است   2لیدل هارت

تواند با ملل  راهبرد است که از طریق آن یک ملت مییک  اصل مهم   دیپلماسی. با این همه،  است  کلان اهداف  

دیگر ائتلاف کند یا ملت دیگری را برای تسلیم شدن تحت فشار قرار دهد تا بدون توسل به جنگ به پیروزی  

 . (Gartner, 1999: 163) برسد

 تاکتیک

  مورد  خاص  اهداف  به  یابیدست  برای  نظامی  نیروهای  توسط   که  است  خاصی   اقدامات   نظامی،  های تاکتیک 

  نقاط  از  برداریبهره  برای  و   هستند  نظامی   دکترین  و  استراتژی  عملی  کاربردهای  ها تاکتیک .  گیردمی  قرار  استفاده

  کمین،  از  عبارتند  نظامی  هایتاکتیک   از  هایینمونه.  اندشده  طراحی   دشمن  و  خودی  نیروهای  ضعف  و  قوت

 .  اختفا و پوشش  از استفاده  و توپخانه بمباران  جانبی، مانورهای

  مربوط  کمپین  یا  نبرد  یک   کلی  جهت  و  برنامه  به  استراتژی  که  است  این  در  تاکتیک   و  استراتژی  بین  اصلی  تفاوت

  متمرکز  خاص   اهداف  به  دستیابی  برای  زمین  در  سربازان   توسط  فوری   اقدامات   بر  هاتاکتیک   که  حالی   در  شود،می

 است.

 
1 Carl von Clausewitz (1780-1831) 
2 Basil Henry Liddell Hart (1895-1970) 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B9%D9%84%D9%88%D9%85_%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%DB%8C%D8%A7%D8%B3%D8%AA_%D8%AE%D8%A7%D8%B1%D8%AC%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%DB%8C%D8%A7%D8%B3%D8%AA_%D8%AE%D8%A7%D8%B1%D8%AC%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/w/index.php?title=%D8%A7%D9%87%D8%AF%D8%A7%D9%81_%D8%B1%D8%A7%D9%87%D8%A8%D8%B1%D8%AF%DB%8C_(%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85%DB%8C)&action=edit&redlink=1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%DA%A9%D8%A7%D8%B1%D9%84_%D9%81%D9%88%D9%86_%DA%A9%D9%84%D8%A7%D9%88%D8%B2%D9%88%DB%8C%D8%AA%D8%B3
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A8%D8%A7%D8%B3%DB%8C%D9%84_%D9%84%DB%8C%D8%AF%D9%84_%D9%87%D8%A7%D8%B1%D8%AA
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AF%DB%8C%D9%BE%D9%84%D9%85%D8%A7%D8%B3%DB%8C
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 مقایسه بین دکترین، راهبرد و تاکتیک 

ها  است که هدفش استقرار و تحرک یگان  تاکتیک نظامی از   بزرگتر  نظری،  یحوزه  راهبرد نظامی از لحاظ وسعتِ 

عنوان  د در حالی که تاکتیک را بهوشدرآمد یک نبرد تلقی میعنوان پیشراهبرد در اصل به  .در زمین یا دریا است

راهبرد می تعیین  س شنامجری  راهبرد  توسط  آیند  به دست  نظامی  لشکرکشی  باید در یک  که  را  اهدافی  ند. 

 شوند.های رسیدن به این اهداف توسط تاکتیک مشخص میشوند در حالی که شیوهمی

می راهبردی  میاهداف  »ما  چون  تصمیماتی  شامل  ناحیهتوانند    اما  باشند؛  کنیم«  اشغال  را  الف  یخواهیم 

ای دریایی  خواهیم این کار را با حملههمچون »ما می  فرماندهملات یک  ج  شامل  توانندمی  تاکتیکی   تصمیمات

   .(US Army Field Manual and FM 3-0)باشند  «به شمال کشور الف انجام دهیم 

نگاهی یک  دکتریندر    ارائه   راهنمایی   و  جهت   است؛   مقصد  بدون   راه  نقشه   یک  راهبرد،   بدون   نظامی   پارچه، 

  یک  صرفاً  تاکتیک   راهبرد بدون    .نیست  واقعی  موفقیت  به  یابیدست  به  قادر  مشخص  هدف  بدون  اما  دهد،می

بدون  و  انتزاعی  ایده تلاش،  است  به  یابیدست  برای  عملی  گام  گونههیچ  یک    یک   بدون  تاکتیک   اگر.  هدف 

مثل    باشد؛   نداشته   همراه   به  را   مطلوب   است وضعیت  نتیجه تضمین شده نیست و ممکن   شود،   اجرا  استراتژی

  قهرمانی  عنوان  کسب   برای  منسجم  ریزیبرنامه  بدون  گروهی  هایبازی  در  پیروزی  بر  ورزشی   تیم  اینکه یک 

 ی نظامی آورده شده است.ی در حوزهراهبرد  می مفاه نینسبت ب ی مفهوم یالگو کند. در تصویر زیر  تمرکز

 
 ی نظامی ی در حوزهراهبرد می مفاه نینسبت ب یمفهوم  یالگو -تصویر شمار یک

 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%AA%D8%A7%DA%A9%D8%AA%DB%8C%DA%A9_%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85%DB%8C


 1403پژوهشنامه علوم دفاعی، سال چهارم، شماره شانزدهم، زمستان  /105

 

 ی ارتقاء ارتش اسرائیل در سطح راهبردیساله 5های برنامه 

امنیتی آمریکا و    _ی تدوین اسناد راهبردی در ارتش رژیم صهیونیستی منبعث از مبانی نهادهای نظامی  ایده

( نقش رئیس ستاد مشترک ارتش  1۹۸6اکتبر    1،  ۴33-۹۹)قانون عمومی    1نیکولز  - قانون گلدواترانگلیس است.  

کند که وزیر دفاع باید گزارش  عنوان بخشی از اصلاحات نیروهای مسلح ایالات متحده تعریف و تصریح میرا به

های مربوط به وظایف نظامی و تخصیص منابع برای  های امنیت ملی، اولویتشامل اهداف و سیاستای  سالانه

در این کار کمک کند )ماده   دفاع  موظف است به وزیر آمریکا ارتش  رئیس ستاد مشترک 2تدوین کند؛ آن دوره 

امضا  ، استراتژی نظامی ملی توسط رئیس ستاد مشترک ارتش  2002از سال    در آمریکا  قانون(.از همین    153

به تهدیدات اصلی امنیت    آمریکا . سند رئیس ستاد باید با جزئیات به نحوه پاسخگویی نیروهای مسلح  شودمی

  نیز   در بریتانیا   3اشاره کند.  ،ملی همانطور که در اسناد توسط رئیس جمهور و وزیر دفاع توضیح داده شده است

. شوندمیاسناد متعددی توسط رده سیاسی، تحت عنوان کلی بازنگری دفاعی، نوشته  عنوان یک مورد مشابه  به

ی  اما طی دو دههدر اسرائیل    ۴.بار به روز شوندمقرر شد که چنین اسنادی باید هر پنج سال یک   2010در سال  

رئیس  توسط    هستند  رژیم صهیونیستیرسمی امنیتی    هایگزارشترین  در واقع مهمکه  اسناد نظامی  گذشته  

 در ادامه برخی از این اسناد مورد اشاره قرار خواهند گرفت. .شوندمی  نوشتهستاد مشترک ارتش 

 

 ( 2000سند راهبردی موفاز )طرح   

م( منتشر شد تا  1۹۹۸-2002عنوان رئیس ستاد )به  5این سند چهار ماه قبل از پایان دوره تصدی شائول موفاز 

با مستندسازی عملکرد وی، تجربیات و نقطه نظر موفاز در اسناد راهبردی نظامی ثبت شود. یکی از اهداف موفاز  

  6از ارائه سند راهبردی، تعریف یک زبان راهبردی مشترک برای ارتش اسرائیل بود 

 ( 2006سند راهبردی حالوتس )طرح  

ارائه شد. گزارش    2006م( در آوریل سال  2005- 2007این سند تحت نظر ریاست وقت ستاد کل دن حالوتس )

ایده از  تعدادی  با  بیشتر آنحالوتس  زمان جدید  های محوری سروکار داشت که  در آن  این  ها  از جمله  بود؛ 

  های شناخت دشمنِ اصلی بودندهای جدید، چگونگی سازماندهی و نحوه تفکر ارتش اسرائیل و چارچوبایده

(Preisler-Swery, 2017, 9-50 [in Hebrew])  . 

 سند راهبردی اشکنازی )طرح تفن( 

و پس از استعفای حالوتس، رئیس ستاد کل ارتش    2007م( در فوریه  2007-2011)  7سرلشکر گابی اشکنازی 

دست و پنجه نرم    ۸جنگ دوم لبنان   عواقب با    دی بارئیس ستاد کل  عنوان  به  یاشکناز رژیم صهیونیستی شد.  

 
1 Goldwater–Nichols Act 
2 https://www.govinfo.gov/content/pkg/STATUTE-100/pdf/STATUTE-100-Pg992.pdf 
3https://uscode.house.gov 
4 House of Commons Library (2020). A brief guide to previous British defence reviews. Briefing 

Paper Number 07313.   
5 Shaul Mofaz 
6 Amatz, 2002, Training and Theory (internal IDF document, not available to civilians)  
7 Gabi Ashkenazi 

و  (  השנייה  לבנון  מלחמת:  یبه جنگ دوم لبنان )به عبر  لیروزه، در اسرائ  33به جنگ    رانیو لبنان که در ا  لیجنگ اسرائ ۸

الله  و حزب   لیارتش اسرائ  نیب   33که به مدت    2006در سال    است  ی: حرب تموز( معروف است، جنگی)عرب  هیدر لبنان به جنگ ژوئ

 لبنان را در برگرفت.  راسرو س  لیو دامنه آن شمال اسرائ  وستیلبنان به وقوع پ
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هایِ ارتش رژیم صهیونیستی از جنگ دوم لبنان و بررسی نحوه اجرا و بازتاب  هدف طرح او بررسی درس  کرد.یم

 بود.   1آن در طراحی سند راهبردی گابی اشکنازی یا طرح تفن 

 ( 2013سند راهبردی گانتز )طرح   

عنوان رئیس  م( به2011-2015)  2، تقریبا سه سال پس از روی کار آمدن گانتز 2013این سند در اواخر سال  

ای با ایران منتشر شد. از نظر روند، کار  ستاد کل ارتش، در جریان جنگ سوریه و مذاکرات بر سر توافق هسته

در شعبه    3بر روی سند در دوره ریاست ستاد گابی اشکنازی آغاز شد و در زمان گانتز با راهبری مرکز دادو 

   ۴، سرلشکر یوآو هار ایون  Amatz(( ادامه یافت و سپس شخصاً توسط رئیس وقت  Amatz)   J3عملیات )

تکمیل شد. در این سند چهار موضوع اصلی جدید ظاهر شد که عبارت بودند از: وضعیت اضطراری، نبرد بین  

 ها، عمق عملیاتی و فضای سایبری. جنگ 

 سند راهبردی آیزنکوت )طرح گیدئون(  

منتشر  تهیه و  رژیم صهیونیستی را  راهبردی ارتش  وقت  سند    2015در اوت سال    م(2015-201۹)5آیزنکوت

، مقامات سیاسی و مردم را بیشتر  رژیم صهیونیستیآیزنکوت این سند را منتشر کرد تا شفافیت بین ارتش  کرد.  

اسناد  »های بیان شده در این سند به عنوان پاسخی به فقدان  های سیاسی را ترغیب نماید تا با ایدهرده  و   کند

، در مقایسه با پیشینیان  شودنیز شناخته می   6که با نام گیدئونسند  این    .ارتباط برقرار کنند  «رسمی امنیت ملی

در   .و انتشار قرارگرفتگفتگوی آزاد با رده سیاسی مورد استفاده  منظور امکان  معمول بهای غیرخود به شیوه

  .توانایی ارتش اسرائیل برای اقدام علیه حماس و حزب الله تاکید شده بود یهگیدئون بر توسعسند  

 

 سند راهبردی کوخاوی )طرح تنوفا( 

رونمایی    ۸تِنوفا  از طرحی چند ساله تحت عنوان   م(2019-2023)  7آویو کوخاوی  ، سرلشگر2020فوریه    13در  

و حماس در جنگ آینده و همچنین    حزب الله ایران،  بدنبال پیروزی و غلبه بر  با اجرای این طرح  کرد.کوخاوی  

. فرض اساسی که  بود  10روز   3۴( یا  ۹روز )عملیات صخره استوار در غزه  51دستیابی به این پیروزی در کمتر از  

های خود را افزایش داده و فاصله  ، حماس و ایران تواناییمنجر به تدوین طرح تنوفا شد، این بود که حزب الله

هدف این طرح جدید، افزایش این فاصله    ؛ اندهای ارتش رژیم صهیونیستی را کاهش دادهمندیشان با برتریتوان

ای برای ایجاد رویکرد جدید ارتش رژیم صهیونیستی  توان طرح جدید آویو کوخاوی را برنامهاست. در واقع می

های آینده رژیم صهیونیستی  گری بیشتر توصیف کرد که ضمن نابودی سریع دشمن، زمان جنگ ویران با قدرت

 
1 TEFEN 
2 Gantz 
3 Dado center 

 دپارتمان مطالعات نظامی اتش اسرائیل که بر سطح عملیانی جنگ متمرکز است.
4 Yoav Har Even 
5 Gadi Eizenkot 
6 Gideon 
7  Aviv Kochavi 

 תנופה  اقدام سریع و شدید  ۸
 جنگ سوم غزه و رژیم صهیونیستی  ۹
 و رژیم صهیونیستی  جنگ دوم لبنان  10
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و    فرمانده وقت ستاد ارتش رژیم صهیونیستی  کوخاویتر خواهد کرد. ایران را کوتاهجمهوری اسلامی  خصوصاً با  

شود که صرفا بر ایران تمرکز داشته    س پیشنهاد کرد که یک نهاد جدید در ستاد کل ارتش تاسیمبدع طرح  

استراتژی و مدار سوم  متخصصان مسائل ایران را در این نهاد جمع کند. این نهاد که به مرکز    یباشد و همه

کند و در کنار تحلیل اطلاعات مرتبط  معروف شده، صرفا بر مسائل مرتبط با ایران تمرکز می  ( فرماندهی ایران)

 :  گویدباره میدر اینهای رژیم صهیونیستی علیه این کشور را تدوین خواهد کرد. کوخاوی با ایران، طرح

ما در یک جای منحصر بفرد هستیم که اگر   ( ها آماده شویم تا برای آن)مانند  ها منتظر ما نمی»تهدید

الآن پدال گاز را محکم فشار ندهیم و واقعا سرعت را بیشتر نکنیم، نه در یک ماه یا در یک سال، بلکه  

  .شویم«در چند سال آینده یک شکاف ایجاد خواهد شد. این مشخص خواهد کرد که چگونه پیروز می
1 

 مبانی پست مدرنیسم فوکویی 

به صراحت مورد    آن   ک ی کلاس  یمعنا« را بهشکست»  ای «  پیروزیمفهوم »  2،فوکو  شلی م  یفرانسو  لسوفیف اگرچه  

  ، قدرت و گفتمان  ییِ ایپو  نکهیدرک ا  یبرا  توانیپست مدرن او را م   یفلسف  یها دهیااما  دهد،  یبحث قرار نم

  ا یفرد    ک ی   اریفوکو، قدرت در اخت  یاندیشه  چارچوب  دربه کار برد.    دهدیدرک ما از جنگ را شکل مچگونه  

ن  تیموجود و گفتمان  یابلکه در سراسر شبکه  ست،یواحد  نهادها  روابط،  توزاز  است  عیها  استدلال  شده  او   .

بدان    نیجنگ، ا  شود. در متنِ یها اعمال م تیدانش، هنجارها و ذهن  می و تنظ  دی تول  قیکند که قدرت از طریم

  ی هاییایبلکه محصول پو  ،بودهن  یتاز واقع  یبازتابو یا    ین یع   تیواقع  همان  ،صرفاً  روزیطرف پ  ریمعناست که تصو

مناقشه تسلط داشته،   ت یگفتمان آنها بر روا رایشود، ز ده ید روز یقدرت است. طرف برنده ممکن است پ  دهی چیپ

دانش آنها در شکل دادن به افکار    د یتول  ا ی  و  بودهمؤثرتر    ی دانیم   ی دادهایروابط قدرت آنها در شکل دادن به رو

م   ییفوکو  یهادهیا  .باشد  رگذارتریتأث  یعموم درگیرا  در  مفاه  یهایریتوان  تا  برد  کار  به    یسنت  می مختلف 

  ،یع یمنابع طب  ای  ی استعمار  یهانیبر سر سرزم  در جنگ عنوان مثال  ؛ بهو شکست را به چالش بکشد  یروزیپ

  یمنافع اقتصاد  ای فرهنگ    ت،یمانند هو  یموضوعات  رامونیپ  تیکنترل روا  ییممکن است با توانا  یروزیپ  ریتصو

شکست    ای  یروزی پ  ریکه تصو  می ده  صیتا تشخ   کند یم  قیفلسفه پست مدرن فوکو ما را تشو  ؛ پسردیشکل بگ

 . ینی ع ت یتا واقع ردیگیدانش شکل م  دی ها و تولروابط، گفتمان  ده یچیپ  ی هااغلب توسط شبکه
 

 هاتحلیل یافته 

 

 سند حالوتس و راه حلِّ معضل خلاء بین تاکتیک و راهبرد در ارتش اسرائیل  

ی سند راهبردی دن حالوتس،  شود بر پایهی تحقیق آورده شد در این پژوهش تلاش میهمانگونه که در مقدمه

علاج خلاء میان راهبرد و تاکتیک )ناشی از عدم  عنوان  یکی از راه کارهای ارتش اسرائیل که در حال حاضر به

الاقصی مورد استفاده قرار  ی نبرد و متعاقب عملیات طوفانی نظامی اسرائیل( در جبههفهم مشترک در جامعه

 های آن خواهیم پرداخت.گیرد را تبیین نماید. در ادامه به معرفی این سند و آموزهمی

 
 :لینک  از  برگرفته  ،(2021  اکتبر  29)   )הבאה-למלחמה-ערוך-צהל-האם( 1

 https://mida.org.il/2021/10/29/. 

 
2 Michel Foucault 

https://mida.org.il/2021/10/29/האם-צהל-ערוך-למלחמה-הבאה
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ی جدیدی توسط  برنامه  ارتش اسرائیل،  ستاد کلبر    و یک سال پس از ریاست دن حالوتس  2006در آوریل سال  

های  ی حالوتس، مقرر شد دانش جدیدی در ارتش اسرائیل در زمینهاو به ارتش ابلاغ شد. در چارچوب برنامه

های محوری اعم از اینکه چگونه ارتش اسرائیل باید  مختلف توسعه یابد. طرح اعلامیِ حالوتس با تعدادی از ایده

ابلاغ شد؛ بیشتر این  به بدنه ارتش   سازماندهی و فکر کند و یا طرح برخی از آراء همچون شناخت دشمنِ اصلی،

اما مفاد این   (  Preisler-Swery, 2017: 9-50 [in Hebrew]) شدند ها در آن زمان نو محسوب میایده

 کنار گذاشته شد.  2006سند بنا به دلایلی که خواهد آمد به سرعت و پس از جنگ دوم لبنان در سال 

 

 در سطوح راهبردی و تاکتیکی ستمیس یاتیعمل  ی طراح

SOD1    روی  های پیششناختی است که نظریه یادگیری را با چالشیک فرایند روش  ستمی س  ی اتیعمل   یطراحیا

ی افکار گروهی از روشنفکران نظامی بود  زائیده  SODدهد.  هایِ ارشدِ ارتش رژیم صهیونیستی تطبیق میرده

مطرح شد. این    1۹۹5بار در سال  مشغول به کار بودند و برای اولین  IDFعملیاتی    _که در پژوهشکده تئوری  

های آمریکایی و تجزیه  منظور توسعه رویکردی یکپارچه و خلاقانه در میادین جنگ، از مطالعات اندیشکدهطرح به

در آن مطرح شده است توسط    SODگرفت. مقاله اصلی که  ی پست مدرن فرانسه بهره می و تحلیل متون فلسفه

پذیرفته شد.    2006در آوریل    IDFعنوان راهنمای عملیاتی و استراتژیک  دن حالوتس به امضا رسید و رسماً به

بود. در    ۴و فعالیت مفصلی   3های مبتنی بر اثرات، عملیات2ریه نبرد عملیاتی ، نظSODاز مهمترین دستاوردهای  

 ادامه به معرفی هر یک از این مفاهیم خواهیم پرداخت.

 

  SOD  ( و نظریه رزم عملیاتیOCT)  

اند  ی خاص قرار گرفتههای همراه آنها که تحت یک ایدهبه »تمام اقدامات نظامی و عملیات  5ی ات یرزم عمل  یهینظر

(. پدر نظریه نبرد عملیاتی  Naveh, 2003: 29شود ) دنبال رسیدن به آن هدف و ایده هستند« تعریف میو به

تحقیقات درباره نظریه نبرد عملیاتی را در دانشکده امنیت ملی    1۹۹۴است که در سال    6ژنرال شمعون ناوه 

شروع کرد. نظریه ناوه به برساخت یک قلمروی نظری میان راهبرد )بالاترین سطح تعریف از اهدافِ بیان    7جلیله

ها و نحوه دستیابی به اهداف بر روی زمین تمرکز  شده توسط ارکان سیاسی و فرماندهان عالی ارتش(، تاکتیک 

ای است و از میان  ها اقتباس شده بودند که یک نظریه بین رشتهداشت. مفاهیم این نظریه از تحلیل سیستم

شود و به دنبال بررسی اصول  ها نقطه تلاقی علوم اجتماعی، زیست شناسی و علوم رایانه محسوب میسایر رشته

عنوان بخشی از سلسله واحدها، روابط متقابل میان آن و دیگر واحدها، و  عملکرد یا عملیاتی یک واحد خاص به

 . ۸تاثیر آن بر این واحدها و بر کل سیستم است 

 
1 System Operational Design 
2 Operational Combat Theory 
3 3  Effects-based  
4 Jointness 
5 Operational Combat Theory  
6  Shimon Naveh 
7  National Security College in Glilot 

 (. برگرفته از لینک:2007اکتبر    2۴فلدمن) ۸
http://www.haaretz.co.il/hasite/pages/ShArt.jhtml?itemNo=916560 
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های دشمن و نه فقط ارتش دشمن وارد عمل  مطابق این مفهوم، ارتش اسرائیل، قبل از هرچیز علیه سیستم

ها، ارتش اسرائیل باید نقاط قوت و ضعف را شناسایی کند و تعادل آنها  شود. برای شکست دادن این سیستممی

را مختل نماید. هر اقدام نظامی ضرورتا نه تنها بر رویدادهای میدان نبرد بلکه بر جامعه خودی و دشمن اثرگذار  

را می نظامی  بنابراین، یک حمله  به پیروزی رساند. مهمترین  است  و دقیق  نیروی محدود  از  استفاده  با  توان 

 1مسئله این است که نقاط هماهنگی را در تعادل قوای دشمن شناسایی و به آنجا حمله کرد. 

ها اقتباس شده بودند، مثل  بر این اساس مفاهیم جدیدی در ارتش اسرائیل تدوین شد که از تحلیل سیستم

 ها« و مانند آنها.  ها«، »خودآگاهی«، »اثرات«، »در هم شکستن منطق دشمن«، »دلالت»ایده سیستم«، »اهرم

  OCT  های مبتنی بر اثرات  و عملیات 

حالوتس، زبان تخصصی ارتش اسرائیل و تعریف اهداف آن را نیز تغییر داد. افسران شروع به  چشم انداز جدید  

های دشمن با استفاده از  کردند یعنی توانایی اثرگذاری بر رفتار و قابلیت  2صحبت درباره یک رویکرد اثر محور

طوری که یک تغییر رفتاری مطلوب را  به های مشخصابزارهای مختلف در راستای مجموعه اهداف و ماموریت

به معنای حمله به    3های این اثرات شامل قطع سر ( ؛ نمونهLofgren, 2002: 2-3) بر دشمن تحمیل کند

کند و قادر به متحول کردن اهداف هستند( و کور  ها به تنهایی اهداف نظام را تنظیم میرهبران دشمن )زیرا آن

های ارتباطی دشمن با هدف محروم کردن آن از دانش و اطلاعات  کردن به معنای حمله به خطوط و قابلیت

وقایع میدان جنگ است.   اثرات  یمبتن   اتیعملدرباره  و    یستم ی است که در چارچوب س  یاتی، عمل ۴بر  تصور 

که ممکن است   رد،یگ  یرا در نظر م   یو آبشار می رمستقیغ  م،یاز اثرات مستق یکامل  فیط و  شودیم یزیربرنامه 

درجات  ) احتمالبا  ابزارها  ( مختلف  از  استفاده  اقتصاد   ی روان  ک، ی پلماتید  ، ینظام   یبا  آ  یو  دست    دیبه 

(11-Alabama: Air University Press, 1999, 10 )5 .   های مبتنی بر  باید در نظر داشت که عملیات

اثرات در ایالات متحده توسعه یافتند و با وجود برخی انتقادات توسط ارتش اسرائیل هم به تصویب رسید. این  

کند  در سیستم دشمن، اثراتی را ایجاد می  6مفهوم برای دستیابی به هدف، از طریق حمله متمرکز به مراکز ثقل

م( 2007-2005معاون وقت ستاد کل )   7همانطور که موشه کاپلینسکی شود.  که منجر به پیروزی استراتژیک می

 گفت:  

درصد از نیروی زمینی(، اثر محور    ۸0است )و نه ]فقط[  »یک ستاد کل که ترکیبی از تمام نیروها  

 .۸است و نه تانک محور« 

 

 

1  Naveh, op. cit., pp. 34-35. 

2  Effects-based approach  
3  dicapitation 
4 Effects-Based Operations 
5 https://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/monograph_reports/2006/MR1477.pdf   
6 centers of gravity 
7 Moshe Kaplinsky 

8  Advanced course for military reporters, 15 January 2006. 
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 تغییرات ساختاری در ارتش اسرائیل بر اساس برنامه حالوتس  

 

 ترجیح نیروی هوایی

عنوان فرمانده ستاد کل بر ترجیح نیروی هوایی در ارتش اسرائیل  انتصاب فرمانده نیروی هوایی )دن حالوتس(، به

طور مستقیم مسئول عملیات نیروهای زمینی نیز هست  افزود. مطابق ساختار ارتش اسرائیل، رئیس ستاد کل به

و در خلال نهادینه کردن    2001حالوتس در ژانویه سال    ای در این حوزه نداشت.درحالی که حالوتس هیچ تجربه

OCTگوید:  اش در کالج امنیت ملی می، طی سخنرانی 

»تا زمانی که یک نیروی جایگزین هوایی وجود دارد، نباید از نیروی زمینی استفاده کرد؛ ... همین ما  

کند که مفروضات تاریخ مصرف گذشته را کنار بگذاریم: پیروزی برابر است با تصرف قلمروی  را ملزم می

بیشتر! پیروزی به معنای دستیابی به اهداف راهبردی است و نه لزوما تصرف قلمرو... . پیروزی یک  

دارد«   دشمن  خودآگاهی  بر  چشمگیری  تاثیر  هوایی  قدرت  است.  خودآگاهی  قلمروی  در  موضوع 

(Sifriat Maariv, 2007, p. 53 .) 

عملیات مبدع  هم،  شاباک  با  نزدیک  همکاری  در  و  هوایی  نیروی  فرماندهی  تصدی  دوران  در  »قتل  او  های 

ترجیح نیروی هوایی به سایر .  2های مقاومت از طریق حملات هوایی بودفرماندهان و عناصر گروه  1هدفمند« 

های  های سنتی آن )حرکت آزاد در هوا و فضا و تمرکز سریع قدرت آتش( و پیشرفتنیروها ناشی از ترکیب ویژگی

نوآورانه در حوزه و  )فناورانه  بود  آتش  قدرت  و  فرماندهی  ترکیب که یک  Inbar, 2007:2003های  این   .)

شد، باعث شد که نیروی هوایی دچار تغییرات عملیاتی و  ( در نظر گرفته میRMA  3انقلاب در امور نظامی  ) 

(. بنا به  S. Mets and J. Kievit, 1995:3-4سازمانی شود و تاثیر عمیقی بر روش جنگ اسرائیل بگذارد )

سازد که قدرت آتش دقیق را به سرعت متمرکز کند  ها نیروی هوایی را قادر میادعای طرفداران، این پیشرفت

و آن را به شکلی به سمت تجمعات حیاتی قوای دشمن هدایت کند که آن را فلج کند. چنین رویکردی دشمن  

دهد که توانایی چالش آفرینی خود را از دست دهد. فلج کردن فیزیکی و به همراه اثرات را در وضعیتی قرار می

شود که دشمن تعادل خود را از دست دهد و از درون  شناختی ناشی از ناتوانی در پاسخگویی باعث میروان

 (.OCT( )Fadok, 1995: 14فروبپاشد )در راستای تحقق  

با عقاید   به وجود آورد، در آن زمان  قادر است یک فلج استراتژیک در دشمن  این مفروض که نیروی هوایی 

مشابهی ترکیب شد و تاثیراتی دیگری را هم بر ارتش اسرائیل گذاشت. یک مورد این بود که مانور زمینی آخرین  

(. چنین دیدگاهی با مفهوم  Inbar, 2007:4ارتش اسرائیل در نظر گرفته شد )  هایگزینه در خزانه انتخاب

افزار تناسب دارد که بر اساس آن، جنگ تا زمانی از نظر مردم و رهبران آنها مشروع خواهد  جنگ   ۴»پساقهرمانی« 

  ,Koberبود که با کمترین تلفات از نیروهای درگیر خودی و غیر نظامیان طرف مقابل به اهداف خود برسد )

ترجیح این است از نیرویی استفاده شود که قادر باشد حملات پرتعداد و  ،  OCT(؛ بنابراین بر اساس 22:  2006

 
1 Targeted killing 
2  http://www.haaretz.com/news/pilot-who-refused-to-bomb-palestinian-targets-gets-golden-

wings-1.262849   
3  Revolution in Military Affairs 
4  Post-heroic 
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دقیق به اهداف دشمن انجام دهد و در عین حال کمترین ریسک را برای نیروهای نظامی خودی ایجاد کند  

(Luttwak,2002: 100.) 

 
 . شاکله معنایی سند حالوتس خروجی نرم افزار اطلس تی. 2تصویر شمارة 

 

 ارزیابی مبانیِ حالوتس در جنگ دوم لبنان 

در جنوب لبنان )طبق ادعای افسران ارتش اسرائیل در آن    2006در جولای     SODبا    IDF 1اولین تجربه

ادراکات  ی آن نه تنها درک افسران ارشد را به چالش کشید بلکه  فکرانهآمیز بود. محتوای روشنمقطع( فاجعه

سازی در میدان جنگ شود، باعث سردرگمی شد و پیامد آن بد  آن بیش از آنکه موجب وضوح و روشن فوکویی

به    SODتعبیر شدن اوامر یا در کل نادیده گرفته شدن دستورات فرماندهان در میدان نبرد بود. در آن مقطع  

ها، نقش مهمی در بی نظمی تاکتیکی ایفا کرد. عملکرد  جای کامل کردن عملیاتادعای زیر دستان حالوتس به

IDF  هنگامی بود؛  بینی  پیش  قابل  نتایج  که  حدّی  به  رفت  سوال  زیر  روزه  سه  و  سی  جریان جنگ  که  در 

  SODکه  در جنگ سی و سه روزه عیان شد پرداختند،    هایی فرماندهی عالی اسرائیل به بررسی نواقص و ناکامی

 
1 Israel Defense Forces 
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به سرعت کنار گذاشته شد. جانشینان حالوتس )گبی اشکنازی و بنی گانتز( طی فرآیندی طولانی به بررسی 

 گرفت.  صورت می 1و کمیته وینوگراد  2007مجدد سازمانی ونظری آن پرداختند که زیر نظر کمیته مریدور 

هایی در ارتش اسرائیل درباره اینکه آیا رویکرد تاثیرمحور به این دلیل شکست خورد که از اساس  امروزه، بحث

طور مناسب با شرایط ارتش هماهنگ نشده بود و در اجرای آن افراط به خرج داده شد،  اشتباه بود یا اینکه به

اندیشه محافل  درباره  در  نیز  زمان  همان  در  وینوگراد  کمیسیون  اینکه  جالب  دارد.  وجود  صهیونیستی  ورز 

ها به اسم »بازگشت به اصول اولیه« هشدار  )ناشی از جنگ لبنان( از تمام ایده  2گیری خطر اعتبار زدایی شکل

 داد. در گزارش این کمیسیون چنین آمده است:

اند که  »برخی که موضع انتقادی شدیدی علیه رویکرد عملیاتی جدید حالوتس دارند، فراموش کرده

توسعه این رویکرد یک تلاش اصیل، مهم و ضروری بود تا روی یک شکاف مفهومی در ارتش اسرائیل 

)خلاء بین راهبرد و تاکتیک( پُل بزند. ارتش لایق تقدیر است زیرا بسیار به این مسئله پرداخته و توجه 

های  متناسب با چالشزیادی به آن کرده است. ارتش اسرائیل برای سناریوهای بنیادین مختلفی که  

 روز رسانی یا تدوین رویکردهای جدید ندارد.  ای جز بهروی آن باشد هیچ گزینهپیش

تر آشنا کرد. باید تاکید کرد که نه در هر جنگی یا  تر و انتزاعیباید فرماندهان را با یک مفهوم گسترده

یا مطلوب نیست که سرزمین ندارد  امکان  یا  نیرو ضرورتی ندارد  های دیگر را  نه در سایر کابردهای 

 (.Winograd, 2008: 323تصرف کرد« ) 

های بعد  در نتیجه ارتش اسرائیل بعد از جنگ دوم لبنان، نظریه نبرد عملیاتی را به طور کامل رد نکرد و در سال

هایی در هنر رزم عملیاتی را طی کردند. در هر  دو گروه از افسران ارشد در سطوح سرهنگی و سرتیپی دوره

طوری که  وجود آمد بهلبنان وضعیت رقت باری در ارتش رژیم صهیونیستی به  2006صورت، پس از جمگ سال  

گفتند از زمان پایان جنگ انگار از بالا دستور داده بودند که فکر کردن را متوقف  برخی از افسران ارشد حتی می

ورزی که مشخصه بارز دوران موشه  های اندیشهکنیم. بدون شک ارتش اسرائیل پس از دوران حالوتس از طوفان

 گرفته است.  یعلون بود فاصله فراوانی

اما پس از گذشت دو دهه از پیشنهاد اجرای این رویکرد در ارتش، طی نبرد اسرائیل با مقاومت بر اثر عملیات  

الاقصی، شاهد بازگشت به مبانی پیشنهادی حالوتس و تلاش برای محقق کردن همان اهداف در ارتش  طوفان

الله لبنان به تصویر خواهیم اسرائیل هستیم. در ادامه به صورت موردی این راهبرد اسرائیل را در نبرد با حزب

 کشید.

 

 الل اسرائیل با حزب  2023های سند حالوتس در جنگ بازگشت به آموزه 

الله با  ، نبرد حزب2023اوکتبر    7ی یک روز از آغاز جنگ میان ارتش رژیم صهیونیستی و فلسطین در  فاصلهبه

ی  ماه از درگیری طرفین در جبهه  13رژیم صهیونیستی در شمال فلسطین اشغالی کلید خورد. پس از گذشت  

  2۴دولت لبنان، تا    بر اساس آمار وزارت بهداشت   ( و202۴نوامبر    27شمالیِ اراضی اشغالی و جنوب لبنان )

 
و    یدولت  قیتحق تهینام کم(  וינוגרד  ועדת:  یدر عبر Winograd Commission :یستتت ی)در انگل  نوگرادیو  ونیستتت یکم 1

و    لیجنگ استرائ  انیکشتور در جر  نیا  انیعملکرد دولتمردان و نظام  یبررست   یبرا  2006ستپتامبر   17استت که در    لیمستتقل استرائ

 .شد  لیتام تشک  اراتیاختبا    ویآوالله لبنان در شهر تلبا حزب(  2006لبنان )
2  Sweeping invalidation 
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اند  شهروند این کشور )نظامی و غیرنظامی( در جنگ با رژیم صهیونیستی به شهادت رسیده  376۸،  202۴نوامبر  

غیر نظامی ساکن شمال فلسطین اشغالی و حداقل    ۴5در طرف مقابل نیز  البته  .  اندنفر مجروح شده   156۹۹و  

 1اند.سرباز کشته شده 73

 اند، عبارتند از: الله که در این مدت به شهادت رسیدههای بارز مقاومت و فرماندهان حزبچهره

   اللهحزب 2فرمانده یگان عزیز، محمد نعمه ناصر .1

 الله حزب 3فرمانده یگان نصر،  طالب سامی عبدالله .2

 ۴الله از اعضای شورای مرکزی حزبالطویل،  حسن وسام  .3

 ی ساحل تیپ الله در حزب ی موشک یگانفرمانده قاسم سقلاوی،   .4

 الله حزب یموشک  یگانمعاون فرمانده علی نعیم،  .5

 اکتبر. ۸الله و مسئول پشتیبانی نظامی در جنگ حزب ی جهاد یشورا، عضو ارشد  شکر یفؤاد عل  .6

 الله.حزب 5ابراهیم عقیل فرمانده یگان رضوان .7

 الله.حزبهای موشکی  ابراهیم قبیسی مسئول آموزش یگان بدر و سامانه .8

 الله. محمد سرور از فرماندهان یگان پهبادی حزب .9

سپتامبر، شهادت شیخ نبیل قاوو  عضو شورای    27الله در  و در نهایت شهادت سید حسن نصرالله دبیر کل حزب

اکتبر    13الله در   الدین رئیس شورای اجرایی حزبسپتامبر و شهادت سیدهاشم صفی  2۹الله در  اجرایی حزب

202۴ . 

پس از عدم توفیق نیروی زرهی ارتش رژیم صهیونیستی در عملیات زمینیِ غزه و بازیابی قدرت نظامی حماس  

های هوایی و ترورهای  ی عملیاتسال درگیری، طبیعتا تمامی دستاوردهای ارتش اسرائیل در حوزهبعد از یک 

ی  گیرد؛ در حقیقت این تمرکز ارتش اسرائیل بر حذف فرماندهان مقاومت ناشی از همان برنامهمند جای میهدف

شد. گفته  م( دنبال می2005-2007بر ستاد کل ارتش اسرائیل )  6ریاست دن حالوتس  جامع است که از زمان

های دشمن و نه فقط ارتش دشمن وارد  مطابق این مفهوم، ارتش اسرائیل، قبل از هرچیز علیه سیستم  شد که 

ها، ارتش اسرائیل باید نقاط قوت و ضعف را شناسایی کند و تعادل  شود. برای شکست دادن این سیستمعمل می

نه تنها بر رویدادهای میدان نبرد بلکه بر جامعه خودی و دشمن  آنها را مختل نماید. هر اقدام نظامی ضرورتاً 

توان با استفاده از نیروی محدود و دقیق به پیروزی رساند. مهمترین  اثرگذار است، بنابراین یک حمله نظامی را می

مسئله این است که نقاط هماهنگی را در تعادل قوای دشمن شناسایی و به آنجا حمله کرد. بر اساس همین  

ی  و پس از حذف رهبران این گروه، اقدام به حمله  202۴اوکتبر    1در تاریخ    الگوی رفتاری رژیم صهیونیستی

 
1  https://www.reuters.com/world/middle-east/costs-israel-hezbollah-conflict-lebanon-israel-

2024-11-26/ 
  حضتتور  غربی  بقاع  منطقه تا  لبنان  شتترقی  جنوب در  یگان  این  الله استتت که نیروهایهای رزمی حزباز جمله یگان  یگان عزیز 2

 دارند.
 .این یگان در جنوب لبنان از مرزهای این کشور با فلسطین اشغالی تا رودخانه لیتانی مستقر شده است 3
شتود. این  الله یکی از ارکان تشتکیلاتی  این جنبش استت که از نظر ستاختاری ذیل دبیر کل آن تعریف میشتورای مرکزی حزب ۴

را   و قضتایی  پنج کمیته جهادی، ستیاستی، اجرایی، امور مجلسشتوند و ریاستت  شتورا هفت عضتو دارد که برای سته ستال انتخاب می

 دار هستند.  عهده
 معروف است.  به یگان »رضوان«    الله،حزب  ویژهیگان نیروهای   5

6 Dan Halutz 
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ی زرهی و زمین، دستاوردهای چندانی برای ارتش  زمینی به خاک لبنان نمود )که البته این راهبرد در حوزه

 دنبال نداشت(.رژیم صهیونیستی به

 در پایان بار دیگر مورد به مورد مفاد اصولی سند حالوتس در مواجهه با حزب الله مرور خواهد شد.

ای، چراکه پیروزی در قلمرویِ خودآگاهی هر فرد جای  تمرکز بر تصویرسازی پیروزی از طریق جنگ رسانه  -1

 دارد.  

 استراتژی طراحی عملیاتی سیستم مشتمل بر موارد زیر: -2

 های قطع سر از طریق حمله به رهبران حزب الله.اجرای عملیات -

 عملیات انفجار پیجرها.  قیاز طرهای کور کردن عملیات یاجرا -

 ترجیح نیروی هوایی بر سایر نیروها. -3

الله، در نهایت اتکای  بسیج نیروهای ذخیره در جنگ با حزببا وجود اقدام به مانور زمینی برای تصرف زمین و  

مند )پهپاد و حمله هوایی( و آتش دقیق هوایی بود؛ رویکردی که حتی در  ارتش رژیم صهیونیستی بر قتل هدف

 بس و پسا جنگ هم ادامه دارد. دوران آتش

 یریگجهینت

های دشمن  های موجود در سند حالوتس، ارتش اسرائیل در هر نبرد قبل از هرچیز علیه سیستمبر اساس انگاره

، اسرائیل نقاط قوت و ضعف را  هاشود. برای شکست دادن این سیستمو نه فقط ارتش متخاصم، وارد عمل می

کند. بر این اساس هر اقدام نظامیِ ارتش اسرائیل ضرورتاً نه تنها بر رویدادهای  شناسایی و تعادل آنها را مختل می

میدانِ نبرد بلکه باید بر جامعه خودی و دشمن اثرگذار باشد؛ برای نیل به این هدف، طی سالیان متمادی رؤسای  

با   فرایند روشستاد ارتش اسرائیل  بر اساس تحلیلطراحی یک  فلسفهشناختی  ی پست مدرنی خصوصاً  های 

نظریات   فوکو،  چالشادراکات  با  را  پیشیادگیری  ردههای  صهیونیستی  روی  رژیم  ارتش  و صف  ستادی  هایِ 

  ریتصوکشید و مدعی تعیین و شکست را به چالش   ی روزیپ ی سنت  م ی مفاه که  ییفوکو ی هادهیا اند؛ تطبیق داده

اسرائیل  ارتش    !ین ی ع  ت یتا واقع   شد دانش    دی ها و تولروابط، گفتمان  ده ی چیپ  یهاشکست توسط شبکه  ا ی  ی روزیپ

شناختیِ ناشی از ناتوانی رقیب  فلج کردن نقاط ثقل دشمن و تمرکز بر اثرات روانراستا با همین مبانی با  نیز هم

گویی، در پیِ برهم زدن تعادل و فروپاشی دشمنانش است. تمرکز بر حذف فرماندهان مقاومت در عین  در پاسخ

پاسخ از  مقاومت  ترمیم چهرهناتوانی  متوازن موجب  اسرائیل در جبههگوییِ  القای شکست در  ی  و  ی خودی 

 ی مقابل خواهد شد. جبهه
شهادت  می به  ایران  اسلامی  واکنش جمهوری  مقاومت،  سایر شرکای  بر خلاف  که  کرد  تحلیل  اینگونه  توان 

( و ترور  1ی صاد   ی حمله به سفارت ایران در سوریه )اجرای عملیات وعدهفرماندهان میدانی خود در واقعه

محسوب    SODنوعی یک ضد استراتژی علیه نظریه  ( به2ی صاد   اسماعیل هنیه در تهران )اجرای عملیات وعده

ی  ی این سنخ اقدامات در جبههشود که معرِّف پیروز میدان جنگ بین ایران و اسرائیل و القای ناتوانی از ادامهمی

 دشمن خواهد شد.

گویی را برای تعیین  های مقاومت، توان چنین پاسخدر پایان باید بدین نکته تصریح داشت که اگرچه سایر گروه

های ویژه اسرائیل بر علیه فرماندهان  تصویر پیروز در جنگ ندارند اما رعایت اصول اختفا و پدافند در برابر عملیات

ی  همراه خواهد داشت؛ شبکهمقاومت، به خودیِ خود کاهندگی لازم در این عرصه را برای ارتش اسرائیل به
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ی بارز، ساده و در دسترس از این سنخ اقدامات محسوب  های زیر زمینیِ حماس در نوار غزه، یک نمونهتونل 

 شود که در آینده باید در دستور کار تمامی اعضای محور مقاومت قرار گیرد. می
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DFThe Dilemma of the Gap Between Strategy and Tactics in the I 
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Abstract: 

The gap between strategy and tactics in a military force refers to the disconnect between high-

level command procedures and the daily tactics employed by frontline troops. This vacuum can 

lead to confusion, inefficiency, and, ultimately, the failure of a military force. The Israel Defense 

Forces, despite its geostrategic vulnerabilities and limited manpower, remains one of the world's 

most prominent armed forces, constantly striving to overcome this dilemma. To address this issue, 

successive chiefs of staff of the IDF have developed a methodological process based on 

postmodern philosophical analysis—particularly Foucauldian epistemology—to align learning 

theories with the challenges faced by both command and frontline units. This process serves as 

an intermediary layer between strategy and tactics, bridging the gap between command-level 

decisions and the actions of tactical operators on the battlefield. This study employs descriptive 

and content analysis methods, examining strategic defense documents of Israel using ATLAS.ti 

software, to clarify the theoretical domain connecting strategy, tactics, and operational objectives 

in the IDF. Findings indicate that the IDF prioritizes targeting enemy systems—rather than just 

opposing armies—to mitigate the strategy-tactics gap. By identifying and disrupting the strengths 

and weaknesses of these systems, the IDF seeks to unbalance adversaries. Accordingly, every 

IDF operation is designed not only to influence battlefield events but also to psychologically 

impact both its own society and the enemy. In essence, Israel aims to paralyze enemy centers of 

gravity, exploit psychological effects from the opponent’s inability to respond, and ultimately 

destabilize and collapse its adversaries. 

Key Words: IDF, Strategy, Tactics, System Operational Design, Effects-based Approach 
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